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ВОЗРАЖЕНИЯ ПО СУЩЕСТВУ (О ЛИБЕРАЛЬНЫХ ДОГМАХ С ПОЗИЦИЙ МЕЖДИСЦИПЛИНАРНОЙ 
ОБЩЕЭКОНОМИЧЕСКОЙ ТЕОРИИ)

	 Аннотация: В статье рассмотрены зарубежные и отечественные подходы к определению венчурного капитала 
в их взаимосвязи с Аннотация. С позиции разрабатываемой автором междисциплинарной общеэкономической 
теории в данной статье сделан критический анализ либеральных догм, которыми «болеет» правительство Российской 
Федерации. Особое внимание в представленной здесь первой части работы обращено на проблемы эмиссии денег, 
политики заработной платы, предреволюционной ситуации на языке математики. Автор рассматривает подлинные 
и мнимые аспекты импортозамещения в современной российской экономике. При этом обоснована важная роль 
государственного регулирования в решении указанных проблем. Предложены рекомендации по повышению этой роли, 
вопреки либеральным догмам.
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OBJECTIONS ON THE MERITS (ON LIBERAL DOGMAS FROM THE STANDPOINT OF INTERDISCIPLINARY GENERAL ECONOMIC 
THEORY)

	 Abstract: From a line item of the cross-disciplinary general economic theory developed by the author in this article 
the critical analysis of liberal dogmas, which the government of the Russian Federation «is ill» is made. Special attention 
in the first part of work provided here is paid on problems of currency issue, wages policy, a prerevolutionary situation 
in mathematical language. The author considers authentic and imaginary aspects of import substitution in the modern 
Russian economy. At the same time the important role of state regulation in the solution of the specified problems is proved. 
Recommendations about increase in this role, contrary to liberal dogmas, are offered..
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Демографическая проблема
Д.А. Медведев много говорит об успехах в демографической политике, приводит цифры 

увеличения рождаемости, снижения смертности и др. Не отрицая некоторых достижений за последнее 
время, необходимо подчеркнуть их половинчатость и недостаточность для коренного изменения 
ситуации к лучшему. Слишком глубокие корни пустило наплевательское отношение к этой проблеме 
в приснопамятную ельцинскую эпоху, слишком большой ущерб был нанесен. По мнению многих 



42

Журнал «Теоретическая экономика» №3, 2017 http:\\theoreticaleconomy.ystu.ru

В.Ш. Фельдблюм 
ученых, изучающих главные проблемы России, из-за резкого сокращения трудовых ресурсов страна 
может выродиться, потерять свое место в мировой политике и даже утратить свои географические 
границы. В некоторых иностранных источниках прямо утверждается, что из-за неспособности властей 
справиться с проблемой Россия неминуемо погибнет или распадётся на несколько территориальных 
образований, которые окажутся под эгидой Китая, Японии, США. Можно по-разному относиться 
к столь мрачным прогнозам. Но не следует их игнорировать. Они, как минимум, показывают, что 
положение действительно серьёзное. С позиций междисциплинарной общеэкономической теории, 
в демографической проблеме сконцентрировались все другие социально-экономические проблемы 
страны. Становится всё очевиднее, что демографическая ситуация не может быть выправлена 
разрозненными мерами, пусть даже и полезными. Неблагоприятные тенденции можно переломить 
только на основе улучшения всей социально-экономической обстановки в стране. 

 По прогнозу Центра демографии и экологии человека Института народнохозяйственного 
прогнозирования РАН (ЦДЭЧ ИНП РАН) в случае неэффективной демографической политики 
российского руководства численность населения страны к 2100 году может сократиться до 64 
миллионов человек [1]. Это в целом не расходится с выводами зарубежных экспертов. Обращается 
внимание на то обстоятельство, что нынешняя численность населения в 140 миллионов слишком 
мала для самой большой по территории страны мира. Целые регионы в Сибири до сих пор остаются 
незаселёнными. Растёт число брошенных деревень даже в европейской части России. К середине 
века ситуация может стать катастрофической, если российские власти в ближайшие годы не примут 
срочных мер. В том числе – мер по предотвращению новых кризисов, способных многократно 
поражать Россию в период до 2050-2100 гг. Каждый кризис резко отбрасывает страну назад в решении 
демографической проблемы. Несомненно, быстрое сокращение численности населения России 
началось после распада СССР. Две причины такого сокращения – низкий уровень рождаемости и 
высокий уровень смертности – прямо связаны с низким уровнем жизни большинства россиян. Кроме 
того, за последние годы свыше миллиона россиян эмигрировали в поисках работы. В основном это 
молодые специалисты.

Рисунок 1 – Численность населения России, прогноз до 2100 года, млн чел. 
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Экономисты либеральной ориентации уповают на миграцию трудовых ресурсов. Рецепт 

весьма упрощенный, если не примитивный. Годы «радикальной экономической реформы» в России 
ознаменовались демографической катастрофой. За период 1987-1997 гг. ежегодная рождаемость 
упала с 17 до 8 человек (расчёте на 1000 жителей), а смертность увеличилась с 11 до 15 человек. Это 
очень серьёзно. Для выправления ситуации необходимы значительный ежегодный рост рождаемости 
и постоянное существенное сокращение смертности. Миграция сама по себе не сможет исправить 
ситуацию. Это очевидно, даже если не затрагивать аспекты межнациональных отношений, 
возможных конфликтов и даже войн при превышении критической массы инокультурных мигрантов. 
А это неизбежно, если пойти по такому пути. Мы уже видим конфликты на национальной почве на 
Кавказе, в Ставрополье, в Ингушетии и даже в Москве. Социологические исследования показывают, 
что большинство россиян выступают за ужесточение иммиграционного законодательства 
и ограничение доступа в страну иностранной рабочей силы. Конечно, иммиграция имеет и 
некоторые положительные черты, особенно в случаях возвращения соотечественников и приезда 
высококвалифицированных специалистов. Она выгодна государству и работодателям при завозе 
дешёвой квалифицированной рабочей силы. Но фактор социальной стабильности намного важнее. 
У нас явно кто-то преувеличивает роль миграции как способа решения демографической проблемы, 
создаёт все эти марионеточные сценарии. Люди, которые проводят исследования в репродуктивной 
области, заранее ориентированы на то, чтобы убедить власть в безальтернативности завозу мигрантов 
для решения демографической проблемы. Единственный реальный путь решения этой проблемы – 
комплекс мер для повышения общественной потребности в детях, включая массовую пропаганду 
положительного образа многодетной семьи. 

Социологические опросы показывают, что подавляющее большинство россиян уверены в 
необходимости повышения рождаемости в России, около половины опрашиваемых видит причину 
низкой рождаемости в материально-бытовых условиях. В то же время, более половины респондентов 
утверждают, что, если ограничиться только адресной материальной поддержкой, уровень рождаемости 
не повысится. На вопрос, какие меры Вы считаете, помимо материальной поддержки матерей и 
семей с детьми, могли бы способствовать повышению рождаемости в России, многие опрашиваемые 
отвечают – снижение цен на жильё, предоставление бесплатного жилья, решение жилищных проблем 
в целом. Кроме, того, по мнению россиян, повышению рождаемости могли бы способствовать 
борьба с безработицей и увеличение числа рабочих мест, повышение зарплаты и благосостояния в 
целом, увеличение числа детских садов и условий пребывания детей в них, улучшение социальной 
защиты населения и поддержка семей с детьми, доступность образования и повышение его качества, 
культурно-воспитательная работа и повышение нравственности, доступность и улучшение качества 
медицинского обслуживания, укрепление законности и порядка, стабильность и уверенность 
в завтрашнем дне, укрепление экономики и контроль над ценами, борьба с пьянством и другими 
пороками и т.д. [2]. 

Некоторые российские аналитики не без основания считают главными причинами 
демографического кризиса в России психологические причины – агрессию и депрессию. Этот 
агрессивно-депрессивный синдром вызван духовным опустошением многих граждан при 
недостаточном внимании государства к управлению демографическими процессами. Преодолению 
кризиса мешают отсутствие стабильности и трудная приспособляемость людей к постоянным 
переменам. Преуспевает лишь небольшая часть россиян, остальные считают себя отщепенцами. 
Очень распространено ощущение потерянности. Школы, здравоохранение разделились надвое: на 
плохие – для всех, и дорогие – для избранных. Некоторые психологи считают состояние россиян 
ещё более тяжёлым: унылая ситуация, люди не размножаются, налицо общественная стагнация, 
оцепенение, ступор. Усталая разочарованность общества, наступившая после гнева и страха первых 
лет перестройки и радикальных перемен в привычном образе жизни. Снижение ответственности за 
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самих себя, за судьбу своих близких, за нацию в целом. «Рождаемость снижается, когда социальная 
жизнь не имеет проекта, цели, – полагает кандидат психологических наук, доцент факультета 
журналистики МГУ Елена Пронина. – Сегодня все направлено на жизнь в свое удовольствие, во 
многом материальное, а иметь детей – означает, что в мире есть высокая ценность, которая больше, 
чем моя собственная жизнь, это вера в бессмертие. Но общество ориентировано в большей мере 
на сиюминутные выгоды и материальные ценности». Преодолеть ситуацию будет крайне трудно, 
полагают эксперты. Меры, принятые правительством, – закон о материнском капитале, существенное 
увеличение «детских» пособий – сами по себе недостаточны. Задача увеличения рождаемости 
коренного населения потребует мобилизации всех усилий и кропотливой работы во всех сферах 
общественной жизни. 

В настоящее время официальная статистика показывает рост рождаемости по сравнению 
с аналогичным периодом прошлого года. Меры государственной поддержки – предоставление 
материнского капитала и увеличение размера пособий – дают некоторые положительные результаты. 
Однако говорить о демографическом переломе не приходится. Социальные опросы показывают, что 
большинство россиян не собираются в ближайшие два-три года произвести на свет даже одного 
ребёнка. Примерно половина опрашиваемых заявляет о своей готовности завести двух детей лишь при 
условии, что у них будет для этого всё необходимое. Каждый четвёртый россиянин считает идеальной 
семью с тремя детьми, но лишь пятая часть опрашиваемых планирует это делать. По результатам 
социологических исследований можно сделать важный вывод – для рождения и воспитания детей 
у россиян не хватает уверенности в завтрашнем дне. Чтобы смело рожать детей, россияне должны 
сознавать, что их дети будут иметь возможность получить нормальное образование, что им будет 
обеспечено доступное и качественное лечение в случае болезни, что они смогут строить свою жизнь 
в благополучном и стабильном обществе. 

Нельзя не отметить, что многие эксперты не верят в необходимость роста рождаемости 
для нашей страны. Они обращают внимание на тот факт, что во многих развивающихся странах 
высокая рождаемость стала «ловушкой бедности». Для процветания страны дети должны не просто 
рождаться. Они должны быть здоровыми, образованными и жить в нормальных условиях. Между 
тем, по данным Минздравсоцразвития слишком много подростков в России так или иначе больны. 
Сохраняется непомерно высокий уровень употребления алкоголя и табакокурения у мужчин и 
женщин репродуктивного возраста, а также у детей и подростков. При такой ситуации трудно ждать 
хорошего потомства в России. Ещё один серьёзный риск роста рождаемости заключается в том, что 
появление новых детей может привести к росту бедности в России. Высказывается мнение, что для 
экономики выгоднее снижать смертность, а не стимулировать рождаемость. Эти эксперты отмечают, 
что родившимся в настоящее время детям понадобится расти как минимум 18 лет до того, когда 
они смогут стать экономически активными и работоспособными гражданами, тогда как снижение 
смертности сразу повысит число рабочих рук. Ранняя смертность не только снижает численность 
работоспособного населения, но и оказывает многостороннее пагубное влияние на экономику. В 
частности, у людей пропадает стимул для пенсионных накоплений, а именно они вкладываются в 
долгосрочные инвестиционные проекты. 

В стране продолжается неуклонное увеличение доли пожилых в структуре населения, а меры по 
предупреждению и нейтрализации негативных последствий фактически не принимаются. Проблема 
обостряется еще и тем, что у нас в стране нет научно выработанных методов психофизической 
адаптационной работы с этой многообразной категорией граждан. Возросшее количество 
престарелых людей создает трудности для здравоохранения и социальных служб, требует 
дополнительного финансирования, разработки единого плана развития социальной сферы страны, с 
учетом интересов и насущных потребностей регионов. В связи с недостаточным финансированием 
с лицами предпенсионного и раннего пенсионного возраста в крайне малых объемах ведется 
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физкультурно-оздоровительная, профилактико-реабилитационная и просветительская работа по 
вопросам психологических и физиологических особенностей, геронтологии, гендерных различий, 
профилактике заболеваемости и раннего старения, возможностях укрепления и реабилитации 
при конкретных заболеваниях. Пора прекратить относиться к пожилым людям как к непременно 
немощным и больным. Генеральная Ассамблея ООН высоко оценивает вклад, который вносят пожилые 
люди в жизнь общества. Всеобщая декларация прав человека ставит цель сделать полноценной 
жизнь лиц пожилого возраста. Прекращение трудовой деятельности в связи с выходом на пенсию, 
особенно для тех, кто имеет высокий трудовой потенциал и способен продолжать продуктивную 
профессиональную деятельность, является мощным стрессовым фактором. Возможность 
самореализации в труде служит необходимым условием продления активной жизни и здорового 
старения. Проблемы преодоления безработицы молодых людей, которым требуются благоприятные 
условия, чтобы пополнить рабочую силу, тесно взаимосвязаны с политикой в области выхода на 
пенсию по старости. 

Беда пожилых ещё и в том, что в семьях, особенно расширенных, часто возникают проблемные 
ситуации, наблюдаются факты физического или психологического, прямого или косвенного насилия 
над пожилыми. В настоящее время традиционная установка на попечение о пожилых родственниках в 
семье меняется вследствие разных причин, из которых чаще всего встречается возрастание издержек 
семьи. Степень ответственности семьи за предоставление традиционного ухода и удовлетворение 
потребностей стареющих людей уменьшается параллельно с увеличением нагрузки на традиционных 
опекунов (как правило, женщин). Государство тратит громадные средства на развитие нанотехнологий, 
военной техники, а осуществление специальных мер, направленных на обеспечение безопасности и 
удобства пожилых людей в домах и квартирах, на улицах и в транспорте оставляет желать лучшего. 
Жилье для пожилых людей следует рассматривать как нечто большее, чем просто крыша над 
головой, нужно учитывать его психологическое и социальное значение. Обеспечение необходимыми 
в быту приспособлениями способствует сохранению у пожилых людей, в первую очередь инвалидов, 
способности к самообслуживанию и возможности жить в своем доме в привычных условиях. В 
старости сужается круг общения, невосполнимой становится утрата – друзья и знакомые уходят 
из жизни, а группы по интересам, самопомощи и взаимопомощи, общественные объединения, 
локально организованные сообщества, включая религиозные организации, недостаточно развиты. 
Дома культуры, библиотеки, театры, музеи, концертные залы, кинотеатры – являются для пожилого 
населения важнейшими источниками поддержания контактов с культурными ценностями, но выход 
на пенсию ограничивает возможности пожилых людей нашей страны в пользовании услугами этих 
учреждений. 

Непоправимый вред здоровью населения наносят наркотики, неумеренное потребление 
спиртного и табачных изделий. Отсутствие запретов ведёт к разложению общества, грозит стране 
самоуничтожением. Лицемерная забота наших либералов о свободе и демократии типа «пусть люди 
сами решают, гробить ли себя и как – посредством наркотиков, алкоголя, табака...» – это не что 
иное, как несусветная глупость. Этот внешне привлекательный тезис был бы уместен в некоем 
идеальном, процветающем демократическом обществе. Но он совершенно неуместен в нынешней 
России, переполненной проблемами и тяготами. Власть, которая во имя популизма не принимает 
необходимых жёстких мер по избавлению страны от губительных пороков, проявляет элементарную 
недальновидность и безответственность. Очевидно, «сухой закон» в России нереален и не нужен. 
Но необходимо резко ограничить потребление винно-водочных и табачных изделий. Введение 
этих ограничений должно сопровождаться упреждающими мерами по пресечению контрабанды, 
употребления суррогатов, возникновения нелегальных рынков. Нелегальная торговля спиртным 
и табачными изделиями, равно как и любая торговля наркотиками, должны наказываться самым 
жестоким образом. Только такими мерами можно, в конце концов, остановить угрозу превращения 
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России в страну пьяных дебилов, обитающих на рыночном кладбище. 
Междисциплинарная общеэкономическая теория рассматривает выращивание и воспитание 

детей как разновидность труда, как родительский труд. На него распространяются все закономерности 
трудового процесса. «Продукцией» родительского труда являются молодые граждане страны. 
Их количество и качество зависит от тех же социально-экономических факторов, что и любой 
трудовой процесс. Среди этих факторов – мотивация труда, численность рабочей силы (родителей), 
средства труда (инфраструктура), жизненные ресурсы и т.д. Все факторы взаимосвязаны. Ни один 
из них нельзя игнорировать: без любого из них родительский труд становится невозможным, а 
следовательно становится невозможным существование и развитие общества. При игнорировании 
какого-либо из факторов родительского труда неизбежно возникает демографический порочный 
круг: снижение численности населения ведёт к замедлению экономического роста, а это замедление, 
в силу обратной связи, усугубляет демографическую ситуацию. Как показывает исследование, 
нынешняя демографическая проблема в России должна рассматриваться, в первую очередь, как 
кризис мотивации родительского труда. Переведём эту научную формулировку на более понятный 
язык: в нынешней социально-экономической ситуации многие россияне просто не хотят растить 
и воспитывать детей! Не хотят, считая это для себя непосильным или обременительным делом. 
Предотвратить такое гибельное для страны развитие событий может только своевременная и 
решительная государственная политика, предусматривающая весь комплекс необходимых мер, а не 
только точечные финансовые вливания. 

Представляется недопустимым конъюнктурное противопоставление одних мер другим, 
преувеличение значения одних мер и игнорирование других. Речь должна идти о выстраивании единой 
комплексной системы исчерпывающих мер для решения демографической проблемы. Например, 
некоторым узколобым экономистам трудно понять, какая связь между демографической проблемой 
и некоторыми «чисто экономическими» вопросами. Например, какая связь между демографическим 
кризисом и нынешним диким социальным расслоением. Ведь рожают и богатые, и бедные, а в бедных 
семьях часто бывает больше детей, чем в богатых, – с учёным апломбом рассуждают некоторые. На 
этом основании делается «научный» вывод о слабом влиянии социального расслоения на состояние 
демографической ситуации. Междисциплинарная общеэкономическая теория отвергает столь 
примитивный подход. Она прямо включает социальные, психологические, нравственные, этические 
аспекты в сферу экономической теории. Может ли возникнуть желание рожать и воспитывать детей 
в семье, если мать и отец заранее знают, что их детям уготована бедность; что им придётся учить 
своих детей унижаться и подхалимствовать перед богатыми ради элементарного выживания; что им 
придётся внушать своим детям стереотип безнравственности и поклонения культу наживы любой 
ценой; что в этом мире всё продаётся и покупается, а важнее денег нет ничего на свете. Если мать и 
отец – порядочные люди, то они едва ли проникнутся в такой обстановке горячим желанием решать 
демографическую проблему, сколько бы красивых слов и горячих призывов не раздавалось в их 
адрес. Даже материнский капитал и детские пособия могут не подействовать! С другой стороны, 
и богатые семьи далеко не всегда спешат обзаводиться детьми, предпочитая роскошную жизнь и 
личную свободу повседневной заботе о детях. По-видимому, для этой категории граждан следовало 
бы ввести какой-то современный аналог прежнего советского налога на бездетность. 

 
Макроэкономическая стабильность: стабильный застой или стабильное развитие?
Снова напомним тезисы Д.А. Медведева о вреде рывков, о безальтернативности медленному и 

постепенному развитию, об отказе от реформ «за счет населения». Тезисы в общем правильные, но, как 
мы только что видели при анализе демографической проблемы, реальная жизнь заставляет торопиться. 
Известный медицинский принцип «не навреди» полезен и в социально-экономической политике. Но 
приходится и срочные меры принимать во избежание необратимого ухудшения состояния здоровья 
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больного с неминуемым летальным исходом. Необходимостью сохранения макроэкономической 
стабильности нередко оправдывают обычный застой. Не надо ничего делать, наша экономика теперь 
рыночная и она обязательно сама адаптируется к изменению внешних условий – вот излюбленная 
позиция ортодоксальных либералов. «Невидимая рука» рынка все расставит по своим местам – этот 
расхожий тезис столетней давности опровергнут реальной экономической жизнью, но продолжает 
владеть умами нынешних либеральных ортодоксов в правительственном экономическом блоке. 

Обвиняют оппонентов в намерении вернуть страну во времена командной экономики. При 
этом «забывают», что сегодня уже не те времена полного рыночного попустительства, как полторы 
сотни лет назад. Ни одна экономически развитая страна, после горьких уроков Великой депрессии 
30-х годов прошлого века, уже не живет в обстановке рыночного хаоса и анархии, без тех или иных 
форм планирования и государственного регулирования экономики. И в этом – одна из главных 
причин живучести современного капитализма, который по прогнозам Карла Маркса должен был 
погибнуть в пламени мировой социальной революции. А к чему приводит хаос и анархия, россияне 
почувствовали в 90-е годы. Россия едва не развалилась вслед за СССР, а катастрофические последствия 
экономического спада, неслыханного социального расслоения, массовой бедности, всплеска 
преступности и коррупции, разгула мошенничества, жульничества и имитации реальной работы – 
последствия всех этих «прелестей» ничем не ограниченной рыночной свободы не преодолены и до 
сих пор. И не будут преодолены без достаточно сильного государственного регулирования и контроля 
над социально-экономическими процессами в стране. 

Упорно не приемлют экономисты либеральной ориентации и предложения о временном 
замораживании цен на товары первой необходимости. Предрекают немедленный их дефицит, очереди, 
возникновение черного рынка и пр. Но чего страшного в том, чтобы в условиях галопирующего 
роста цен заморозить цены на хлеб, картофель, молоко, макароны и важнейшие лекарства? Столь 
же неосновательны и опасения валютного регулирования. Что может вызывать возмущение в 
разумном предложении запретить организациям и предприятиям закупать миллионы долларов без 
достаточного основания, то есть исключительно в целях участия в валютных спекуляциях? 

Много страхов нагнетается в связи с предложением о широкой денежной эмиссии с целью 
оживления экономической деятельности и улучшения материального положения граждан. 
Главное возражение заключается в том, что это неминуемо приведет к неконтролируемому росту 
цен. При этом ссылаются на законы макроэкономического равновесия, на известное уравнение 
макроэкономического равновесия:

P ∙ Y = Q ∙ Т,                                                                                                                                           (1)
где P – цена товаров, Y – количество товаров, Q – количество денег, T – скорость обращения 

денег. 
Утверждают, что если в правой части уравнения увеличить объем денежной массы Q, то 

при постоянной величине T для сохранения макроэкономического равновесия неизбежно должна 
повыситься цена P. При этом «забывают», что это утверждение корректно лишь в случае постоянной 
величины Y, то есть при неизменном выпуске продукции. Но ведь предлагается расширить 
денежную эмиссию именно с целью увеличения выпуска продукции нашими предприятиями, 
увеличения количества отечественных товаров Y на российском рынке. В этом случае цена не 
должна повышаться. Целевая денежная эмиссия для восстановления и развития отечественного 
производства при разумных государственных мерах по ограничению роста цен как раз и обеспечит 
сохранение макроэкономического равновесия при стабильном экономическом развитии. Правда, 
здесь есть одна тонкость. Существует временной лаг между целевой эмиссией и отдачей от нее. 
За этот период эмитированные средства могут оказаться на рынке, увеличить объем денежной 
массы и, следовательно, вызвать рост цен. Но для предотвращения этого нежелательного сценария 
и существуют такие инструменты, как государственное планирование, учет и контроль. Целевая 



48

Журнал «Теоретическая экономика» №3, 2017 http:\\theoreticaleconomy.ystu.ru

В.Ш. Фельдблюм 

эмиссия должна сопровождаться комплексом мер, направленных на планомерное, всестороннее, 
устойчивое, бескризисное развитие страны. Только при этом условии Россия сможет решить свои 
сложные проблемы. 

Не стабильный застой, а стабильное развитие – вот конструктивное понимание требования 
макроэкономической стабильности. Междисциплинарная общеэкономическая теория формулирует 
главные факторы, влияющие на развитие социально-экономической системы. Исходным моментом 
является уравнение «одушевленной производственной функции» (ОПФ):

Y (t) = ФIФII [A]VФp[L]α[K]β ,                                                                                                             (2)
где Y(t) – совокупное производство как функция времени t, ФI – психологический фактор 

мотивации труда («человеческий фактор»), ФII – фактор научно-технологического прогресса, [A] – 
концентрация природных ресурсов, V – объем экономического пространства, Фp – фактор равновесия 
между комплексом человек – машина и образующими его компонентами, L – трудовые ресурсы, 
[K] – концентрация производственного капитала (производственных фондов), α, β – показатели 
степени, близкие по смыслу к коэффициентам в макроэкономическом уравнении динамизированной 
производственной функции Кобба-Дугласа. 

В отличие от последней, ОПФ включает дополнительные переменные – факторы мотивации 
труда, природных ресурсов, объема экономического пространства, а также фактор равновесия 
Фр. Таким образом, известная из традиционной математической экономики производственная 
функция Кобба-Дугласа становится частным случаем ОПФ при равенстве единице этих 
дополнительных факторов. Особенно важно наличие в выведенном уравнении ОПФ «человеческого 
фактора» – психологического фактора мотивации труда. Это принципиально отличает новое 
уравнение от функции Кобба-Дугласа. Поэтому оно и названо «одушевленной производственной 
функцией» (ОПФ). Уравнение ОПФ объясняет тот факт, на который обращали внимание наиболее 
проницательные экономисты, что выпуск продукции может ускоряться или замедляться даже тогда, 
когда производственные фонды, число работников и уровень техники остаются неизменными. На 
основе уравнения ОПФ междисциплинарная общеэкономическая теория формулирует совокупность 
макроэкономических факторов, определяющих поступательное развитие социально-экономической 
системы и, следовательно, требования к оптимальной социально-экономической политике. Только 
оптимальная политика способна вывести Россию из кризисного состояния. Только такая политика 
способна обеспечить развитие страны на длительную перспективу без сползания либо к хаосу и 
анархии ельцинских времен, либо к тоталитаризму и диктатуре командной советской системы. 

От либеральных догм – к оптимальной государственной политике
Либералы всех мастей на Западе, да и у нас в России, жестко критикуют внутреннюю и 

внешнюю политику президента В.В. Путина. С ним связывают авторитаризм, доминирование 
государства в экономике, дефицит свободы и демократии, застой в развитии страны. За таким 
толкованием кроется стремление навязать России западные либеральные догмы. Ставят в вину 
Путину приверженность к регулирующей роли государства. Как будто вся новейшая история 
России не доказала, что отказ от государственного регулирования или серьёзное его ослабление 
чреваты для нашей страны катастрофическими последствиями! Только благодаря возвращению к 
государственному регулированию удалось оттащить Россию от края пропасти в 90-е годы. Только при 
сильном государстве возможно сохранение целостности России, полномасштабное восстановление 
и развитие российского народного хозяйства, надёжное обеспечение обороноспособности страны. 
Что касается свободы и прав человека, то россияне вдоволь насытились в 90-е годы разгулом 
бандитизма, «свободой» без чести и совести. Они, в подавляющем большинстве, не хотят возврата к 
таким «свободным» временам. 

Междисциплинарная общеэкономическая теория подчёркивает определяющую роль фактора 
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социально-экономической политики на всех стадиях общественного развития. В нашу эпоху роль 
государства не только не уменьшается, но значительно возрастает. Одновременно повышается 
потребность в совершенствовании качества государственного управления. Стране необходимо 
не декоративное, а в полной мере социальное демократическое государство. Такое государство 
обеспечивает национальную безопасность во всех её аспектах, планирует и реализует всестороннее 
социально-экономическое развитие, регулирует функционирование рынка путём координации 
деятельности государственного и частного секторов в общенациональных интересах, реализует в 
качестве главного приоритета повышение уровня жизни большинства населения, предотвращает 
недопустимо высокую степень социального расслоения, гарантирует основные демократические 
свободы и законные права личности, способствует превращению науки и культуры в факторы, 
определяющие всё дальнейшее общественное развитие. Последнее особенно важно. В перспективе 
особой заботой государства должно стать предотвращение антиобщественного использования 
грандиозных достижений науки и техники. В мире стремительно разворачивается новый виток 
научно-технической революции. Применение нанотехнологий в биологии и медицине, создание 
новых наноматериалов и новых источников энергии, всевозможные наноразмерные устройства – всё 
это способно принести огромную пользу человечеству, но и причинить непоправимый вред. Создание 
молекулярных нанокомпьютеров откроет человечеству невиданные, поистине фантастические 
возможности. Человек научится вживлять эти сверхминиатюрные устройства в свои ткани и органы. 
Начнётся широкое внедрение в организм датчиков и других приборов. Реальные очертания приобретёт 
создание «искусственного интеллекта». Будущий homo sapiens будет качественно отличаться 
от нынешнего за счёт симбиоза с молекулярной электроникой, с другими продуктами высоких 
технологий, с интернетом. Для будущего человека станет доступна вся информация, накопленная 
предками, её полностью оцифруют. В его распоряжении окажутся неограниченные резервы памяти, 
мощные технологии вычислений и обработки данных, более надёжные оценки и прогнозы. Новые 
технологии можно будет использовать для коррекции психики, ограничения агрессии, блокирования 
боли, мобилизации сил. Не исключено, что, достигнув такого уровня, человек даже захочет и сумеет 
решить проблему своего бессмертия. Будущее человечества будет решающим образом зависеть от того, 
в чьи руки попадут плоды научно-технической революции. Легко представить себе, что произойдёт, 
если эти научные достижения окажутся в руках безудержных эгоистов или безответственных 
политиканов! Уже разрабатываются и «нанооружие», и концепция будущей «нановойны». Чем 
действеннее и грандиознее инструменты воздействия на природу, появляющиеся в руках людей, тем 
выше их ответственность за своё будущее на Земле. Предотвращение катастрофического сценария 
для человечества – важнейшая задача российской внешней политики.

Российские либеральные ортодоксы не понимают, что новейшая история России – часть 
объективного общеисторического процесса освобождения человечества от дикого капитализма, с его 
необузданным эгоизмом и регулярными разрушительными кризисами, путь к более прогрессивному 
и гуманному общественному строю. При всём трагизме событий, происходивших в нашей стране за 
последнее столетие, именно наша страна всё это время фактически была и до сих пор остаётся лидером 
всемирного освободительного процесса. Что бы ни говорили, но в общеисторическом измерении 
советский период российской истории есть не что иное, как героическая попытка революционного 
прорыва на этом магистральном пути человечества. И эта попытка необратимо изменила мир. 
Несмотря на гибель советской системы и развал СССР, объективный всемирно-исторический 
процесс продолжается. И продолжается он в направлении отказа человечества от губительной 
системы, разобщающей людей перед лицом общей опасности на фоне нарастания глобальных угроз. 
В таком контексте оптимальную государственную политику можно квалифицировать как политику 
построения общества, оптимально сочетающего экономическую эффективность с социальной 
справедливостью.
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К какому обществу идет Россия? Междисциплинарная общеэкономическая теория утверждает, 
что это – не капитализм и не коммунизм, а новое гуманное общество, какого ещё не знала история 
цивилизации. И это – не утопия, а единственная оставшаяся России историческая альтернатива. В 
отличие от капитализма новое гуманное общество будет иметь плановую систему всестороннего 
и устойчивого развития народного хозяйства, без регулярных разрушительных экономических 
кризисов. Оно будет иметь открытую и неспекулятивную финансовую систему, социальную 
направленность политики, общественно приемлемую степень социального расслоения, отсутствие 
коррупции и экономической преступности. В отличие от советского социализма новое гуманное 
общество будет иметь политическую свободу, многообразие форм собственности, возможность 
заниматься предпринимательской деятельностью, свободу выбора профессии, свободу торговли, 
открытость внешнему миру и разумную интегрированность в мировую экономику с сохранением 
национальной безопасности при любых поворотах мировой экономической конъюнктуры. В 
отличие от коммунизма, о котором мечтали Маркс и Энгельс, новое гуманное общество не будет 
«общественным самоуправлением». Сохранится ключевая роль государства, но это будет новый тип 
государства, с обновлёнными конституционными функциями. Не будет ни полного обобществления 
средств производства, ни доведенного до абсурда принципа «каждому по потребностям». В 
новом гуманном обществе сохранятся предприятия различных форм собственности. Сохранится 
экономическая свобода и возможность продуктивной предпринимательской деятельности. Но, 
в отличие от того, что мы имеем на сегодняшний день, богатство будет зарабатываться умом и 
талантом, честным высококвалифицированным трудом и организаторскими способностями, а не 
добываться воровством, жульничеством, мошенничеством, имитацией реальной работы.

Для решения своей стратегической задачи России не обойтись без восстановления плановой 
системы управления народным хозяйством, разумеется, на новой, современной основе, с учётом 
рыночных принципов и многообразия форм собственности. И конечно, с использованием новейших 
средств информатизации и мощной вычислительной техники. Как может современная сложная 
экономика устойчиво и сбалансированно развиваться без плана, без координации экономической 
деятельности государственного и частного секторов, без направления усилий всех хозяйствующих 
субъектов в русло общенациональных интересов? Ведь даже муравьи, строя муравейник, инстинктивно 
согласовывают свои действия! Во времена Великой депрессии 30-х годов минувшего века в США 
«новый курс» президента Франклина Делано Рузвельта многое позаимствовал у советской системы 
планового управления экономикой. Это позволило американцам превратить свою кризисную 
экономику из толпы беснующихся рыночных маньяков в более или менее упорядоченную систему. 
А в России в начале 90-х вместо того, чтобы совершенствовать систему планирования, полностью 
уничтожили её, в одночасье оставив народное хозяйство без плана, без рынка и вообще без всякого 
управления!

Оптимальная политика предусматривает последовательное искоренение коррупции и других 
видов экономической преступности. Ельцинские времена придали мощный импульс этому злу. Оно 
получило слишком широкое распространение, чтобы можно было быстро избавиться от него. Это зло 
мимикрирует, приобретает новые формы. Бывает трудно установить сам факт дачи взятки, поскольку 
это, как правило, выгодно обеим сторонам. Зачастую это уже не грубая работа, она приобретает 
форму «подарков» через какое-то время после оказания незаконной услуги. Нельзя же запретить 
делать подарки хорошим людям! Уголовная ответственность сама по себе не решит проблемы. 
Конечно, «посадки» нужны. Но упование лишь на репрессивные меры способно превратить всю 
страну в сплошной ГУЛАГ похлеще сталинского. Нужна системная борьба с этим злом. В сущности, 
необходимо капитально пересмотреть на предмет антикоррупционности всё законодательство, 
принятое в 90-е и действующее до сих пор. Без этого страна так и будет заниматься сизифовым 
трудом: одной рукой плодить экономическую преступность, а другой бороться с ней. Необходим 
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ряд новых законов. Надо вводить прогрессивную шкалу налогообложения доходов. Надо вводить 
закон, делающий возможным изъятие стратегически важных предприятий у неэффективных 
и недобросовестных собственников. Нужен закон о регулировании оплаты труда в Российской 
Федерации с тем, чтобы оплата труда первых лиц на предприятии любой формы собственности 
была привязана к средней зарплате на этом предприятии. Надо вводить обязательные декларации 
об источниках доходов при покупке предметов роскоши и других товаров очень высокой стоимости. 
Надо пересматривать закон о предприятиях и предпринимательской деятельности, вводить 
уголовную ответственность за лжепредпринимательство. Следует ввести в цивилизованные 
законодательные рамки понятие коммерческой и банковской тайны, чтобы эта тайна перестала 
быть прикрытием бессовестных махинаций, способом незаконного обогащения. Борьба со взятками 
должна начинаться с высокопоставленных чиновников. Они не имеют права подавать населению 
пример коррупционного поведения. Все подобные меры отнюдь не являются «нерыночными», как 
их изображают закоренелые ультралибералы. Многие из этих мер давно вошли в политическую 
практику стран с развитой рыночной экономикой. Для России борьба с экономической преступностью 
особенно важна, поскольку криминал и спекуляция фактически подменяют собой продуктивную 
экономическую деятельность и являются серьёзным препятствием на пути реального экономического 
развития. Для огромной многонациональной страны, к тому же обладающей колоссальным ядерным 
арсеналом, засилье воровства и коррупции смерти подобно. 

Оптимальная политика означает не застой, а устойчивое и всестороннее развитие по 
оптимальной траектории. Это особенно важно для оборонного комплекса, от состояния которого 
напрямую зависит национальная безопасность страны. Страна больше не может ждать манны 
небесной и полагаться на вечное русское «авось». Мировой финансово-экономический кризис, 
ставший уже хроническим, усиление борьбы за энергетические, продовольственные и иные ресурсы, 
непрекращающиеся рецидивы международного терроризма, обострение многих других глобальных 
проблем – всё это требует от России адекватного ответа, мощного промышленного потенциала и 
высокой обороноспособности. Президент В.В. Путин нашёл главное звено, ухватившись за которое, 
можно «вытащить из болота» всю цепь российской экономики. Оборонке отводится роль локомотива, 
и это правильно. Это повлечёт за собой ускоренное развитие всех сопряжённых отраслей, прямо или 
косвенно обеспечивающих оборонку всем необходимым. Необходимо восстановление и развитие 
отечественных производств в металлургии, машиностроении, авиастроении, автомобилестроении, 
химии и др. Оборонный комплекс – это не только производство вооружения. Здесь и энергетика, 
инфраструктура, средства информатизации, квалифицированные кадры. Здесь строительство жилья, 
производство обмундирования и продуктов питания, производство отечественных лекарственных 
средств и многое другое. По существу, речь идёт о придании мощного импульса всей экономике. Это, 
в свою очередь, невозможно без повышения ответственности, без укрепления порядка и дисциплины 
во всех сферах экономической деятельности, во всех звеньях управления.
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